Svazova disciplinarni komise SECR

ROZHODNUTI ¢&. 4/2021
Svazova disciplinarni komise (SFCR)

Svazova disciplinarni komise (ddle jen ,,Komise®) ve slozeni Mgr. Jiff Prouza, pfedseda Komise, a ¢lenové
Komise Mgr. et Mgr. Daniel Slanina a Mgr. Martin Kiac, rozhodla dne 12. 1. 2021 per rollam ve véci
disciplinarniho fizeni s ¢lenskym klubem AC Sparta Praha futsal, z. s. (ID 5329032), které bylo zahajeno
pro podezfeni z naplnéni skutkové podstaty disciplinarnfho pfecinu podvodu dle ustanoveni § 59 odst. 1
Disciplinarniho fadu SFCR, ve znéni t¢inném do 30. 6. 2020, takto:

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

I.  Rizeni se zastavuje.

Oduvodnéni:

Disciplinarni fizeni bylo zahajeno proti ¢lenskému klubu AC Sparta Praha futsal, z. s., ID 5329032
(dale jen ,Klub*), na zakladé podnétu Vykonného vyboru SFCR, a to pro podezieni ze spachani
disciplinarniho pfecinu podvodu, kterého se mél Klub dopustit v souvislosti s licen¢nim fizenim pro
soutézni roéniky 2019/2020 a 2020/2021 VARTA futsal ligy tim, ze imysln¢ uved! nepravdivé udaje
na potvrzenich o tom, ze Klub hra¢im vyrovnal vSechny zavazky vyplyvajici ze smluv, a ze podpisy

hraca na téchto potvrzenich nejsou pravé.

V ramci disciplinarntho fizeni bylo provedeno rozsahlé dokazovani, a to zejména listinnymi dtkazy
(pfedmétnd potvrzeni podezielého ¢lenského klubu o vyrovnani zavazkid vaci svym hra¢tm, hracské
smlouvy, potvrzen{ hraca o pfijeti odmén, pisemna vyjadfeni zastupcu clenského klubu a jeho hracu),
vypovéd'mi zastupct Klubu (Agron Simitci, pfedseda vyboru), ¢lent realiza¢niho tymu ,,A* muzstva
Klubu (Beni Simitdi, trenér) a hraca Klubu (Michal Seidler, Gabriel Rick, Antonin Hrdina, Amadeu
Fernandes da Silva Sobrinho). Postup Komise byl ztiZzen situaci vzniklou v dasledku pandemie nemoci
Covid-19 a ponékud laxnim pfistupem podezfelého clenského klubu k disciplinarnimu fizeni. Komise
musela podezfely clensky klub opakované vyzyvat k predlozeni listinnych dakazt, aby byl dostate¢né
objasnén skutkovy stav, nebot’ ¢lensky klub tyto dukazy dodaval v netdplné podobé. Komise nakonec
obdrzela dukazy nezbytné k objasnéni skutkového stavu a piijet tohoto rozhodnuti. Nicméné Komise
upozorfiuje na to, ze je nutné trvat na tom, aby podezfely v ramci disciplinarniho fizen{ poskytoval
soucinnost fadné a vcéas dle pokynu Komise, jinak muze byt potrestin za spachani disciplinarniho
precinu mateni &innosti organu dle ustanoveni § 71 Disciplinarntho tadu SFCR, v Géinném znén;
v tomto pfipadé vsak Komise naplnéni skutkové podstaty disciplinarntho pfecinu mafeni ¢innosti
organu dle ustanoveni § 71 Disciplinarntho tadu SFCR neshledala, a to i s ohledem na
celospolecenskou situaci, béhem které disciplinarni #izeni probihalo.

Komise zkoumala v ramci disciplinarniho fizenf dva okruhy skutecnosti, a to zaprvé, zda podpisy na
potvrzenich clenského klubu o vyrovnani zavazkd vaci svym hra¢im byly pravé (resp. zda je
vlastnoru¢né podepsali hraci) a zadruhé, zda vSechny splatné zavazky vac¢i hracam byly ke dni
pfedmétnych potvrzeni ¢lenského klubu pro ucely licencniho fizeni skutecné vyrovnany (resp. zda
podezitely clensky klub nebyl ke dni pfedmeétnych potvrzeni ¢lenského klubu v prodleni s dhradou
hrac¢skych odmén).

Ve vztahu k prvni skutecnosti Komise nejprve porovnala podpisy hract na predmétnych potvrzeni
podezielého clenského klubu o vyrovnani zavazkd vac¢i svym hracim a hracskych smlouvach.
V ptipadech, kdy se podpis hrace na potvrzenich a hra¢ské smlouve na prvni pohled vyrazne odlisoval,
Komise pfedvolala zastupce Klubu a dotyc¢né hrace k vyslechu nebo je pozadala o pisemné vyjadfeni.
Hraci svymi vypoveéd'mi nebo pisemnymi vyjadfenimi potvrdili, ze pfedmétna potvrzeni podeztelého
clenského klubu pro ucely licenéniho fizeni vlastnoruéné podepsali, s vyjimkou jednoho piipadu, kdy
hra¢ uvedl, Ze se nejedna o jeho vlastnoru¢ni podpis s tim, ze potvrzeni za ného podepsali zastupci
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podezielého clenského klubu, které k tomu vsak hrac¢ dstné zplnomocnil. Bez ohledu na pravidla
stavajicich nebo dfivéjsich licen¢nich podminek takovy postup neni zcela vhodny, nebot’ hra¢ by meél
potvrzeni ¢lenského klubu o vyrovnani zavazkd vici hracdm podepsat vlastnoru¢né a vyjimecné muze
za hrace podepsat takové potvrzen{ tfeti osoba — jeho zmocnénec, ktery by vsak nemél byt zaroven
zastupcem piislusného clenského klubu a ktery by mél mit k dispozici pisemnou plnou moc od hrace.
Nicméne dle nazoru Komise se v tomto ptipad¢ o naplnéni skutkové podstaty disciplinarniho pfecinu

podvodu nejednad.

Ve vztahu k druhé skutecnosti z provedenych dakazt vyplynulo, ze Klub se dostaval u vice hraca do
prodleni s thradou jejich hrac¢skych odmén v terminu splatnosti dle hra¢skych smluv. Z provedenych
dikazi vsak bylo zjisténo, ze ke dni podpisu pfedmétnych potvrzeni o vyrovnani zavazk vaci hracam
(tj. 8. 6. 2019 a 14. 1. 2020) byly vSechny zavazky vici hracam splatné do 30. 4. 2019 a 30. 11. 2019,
fadné a vcas uhrazeny, resp. piipadné byla splatnost téchto zavazkd prodlouzena na zaklade
oboustranné pisemné nebo ustni dohody mezi Klubem a hracem. Pro dplnost Komise poukazuje na
to, ze piislusné znéni licencnich podminek pfipousti dvoji vyklad, a to zaprvé, ze vsechny zavazky vaci
hracim splatné v obdobi do 30. 4. 2019, resp. 30. 11. 2019, musel ¢lensky klub uhradit nejpozdéji do
tohoto data 30. 4. 2019, resp. 30. 11. 2019, a zadruhé, ze vSechny zavazky vici hra¢am splatné v obdobi
do 30. 4. 2019, resp. 30. 11. 2019, musel clensky klub uhradit teprve az ke dni podpisu pfedmétného
potvrzeni, tzn. zavazky splatné do 30. 4. 2019 musely byt uhrazeny do 8. 6. 2019, resp. zavazky splatné
do 30. 11. 2019 musely byt uhrazeny do 14. 1. 2020. S ohledem na nejasny vyklad pravidel licen¢niho
fizeni Komise akceptovala a postupovala podle druhého vyse zminéného vykladu, ktery byl pro clensky
klub pfiznivejsi. Z provedenych dikazu tedy nebylo prokazatelné zjisténo, ze by podeziely clensky
klub uvedl na pfedmétnych potvrzenich o vyrovnani zavazka vici hraicdm pro ucely licenéniho fizeni
nepravdivé udaje, resp. ze by podeziely clensky klub byl ke dni vystaveni téchto potvrzeni (3. k 8. 6.
2019, resp. 14. 1. 2020) v prodleni se zaplacenim zavazkd vici svym hracam splatnym do 30. 4. 2019,
resp. 30. 11. 2019.

S ohledem na vyse uvedené se Komise rozhodla zastavit pfedmétné disciplinrni fizeni proti Klubu,
vsouladu § 110 odst. 1 pism. a) Disciplinarntho fadu SECR, v G¢inném znéni, jelikoz nebylo

prokazano, ze se stal skutek, pro néjz je disciplinarni #{zeni vedeno.

Poucdeni:

Dle ustanoveni § 86 odst. 2 Disciplinarntho fadu SFCR jsou vyse uvedena rozhodnuti doru¢ena

dnem nésledujicim po dni zvefejnéni této pisemnosti na Ufedni desce.

Dle ustanoveni § 117 Disciplinarniho tadu SFCR muize téastnik fizeni do péti dnt ode dne dorucent
rozhodnuti, které vsouladu s § 112 odst. 1 nebo 2 Disciplinarniho #adu SFCR obsahuje
odtvodnéni, podat odvolani u Odvolaci komise SFCR. Lhita je zachovana také tehdy, je-li odvolani
podano u Svazové disciplinarni komise, nebo je-li ve lhuté podano k postovni preprave.

V Praze dne 12. 1. 2021 /

Jiti Prouza
predseda
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